WSTEP

ODNOWA KATOLICYZMU I CIACGLOéC’I TRADYCJI —
MIKOLAJA Z WILKOWIECKA NAUCZANIE O MSZY S,WIFtTE]
NA TLE POTRYDENCKIEGO PISMIENNICTWA KATECHETYCZNEGO

Szczuply tom in octavo zawierajacy O mszej swigtej opisanie. .. Miko-
taja z Wilkowiecka opuscit drukarnie Stanistawa Szarfenberga w roku
1586. Od ogloszenia bulli Quo primum tempore, w ktérej papiez Pius v
nakazywat catemu Kosciotowi sprawowanie liturgii wedtug zrewidowa-
nego Mszatu rzymskiego, minglo szesnascie lat. Niemal dziesieciolecie
uplyneto natomiast od przyjecia uchwat trydenckich przez hierarchig
Kosciota katolickiego w Polsce na synodzie piotrkowskim w 1577 roku.
Byl to zatem czas wdrazania soborowych postanowieni w calej metro-
polii gnieznienskiej. Recepcja uchwat soborowych w poszczegélnych
diecezjach, wynikajaca z inicjatywy biskupéw i zwiazana, miedzy
innymi, z dziatalnoscia obecnych w Rzeczypospolitej od 1564 roku
jezuitdéw, rozpoczela si¢ jednak znacznie wezedniej, czego dowodem
sa takze ukazujace si¢ od potowy lat sze$édziesiatych xv1 wieku dru-
kowane ksiazki zwigzane z reforma Kosciota. Jednak zauwazalne
ozywienie w zakresie pismiennictwa religijnego, majacego stuzy¢
odnowie katolicyzmu i polemice z wyznaniami protestanckimi, przy-
niosto dopiero nastgpne dziesieciolecie. To wtedy zaczely sie czesciej
pojawia¢ nowe katolickie postylle, ksiggi liturgiczne, modlitewniki,
a takze bardzo liczne inne teksty religijne w jezyku polskim: traktaty,
poradniki zycia duchowego, rozwazania, zywoty $wigtych, polemiki,
zaréwno pisane przez polskich twércéw, jak i thumaczone.

Gdy mowa o pi§miennictwie religijnym tego okresu, jednym tchem
wymienia si¢ nazwiska jezuitow: Jakuba Wujka, Piotra Skargi, Marcina
Laterny, Marcina Smigleckiego, Marcina Laszcza czy Adriana Jungi.
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Ich teksty, o wyraznym zacigciu polemicznym, antyprotestanckie,
cho¢ przeciez zawierajace takze wyktad pozytywny, napisane pol-
szczyzng o duzych walorach literackich, najmocniej przyczynily sie
do budowania wspélczesnego obrazu polskiej religijnosci katolickiej
przelomu xv1 i xvir wieku. Dzigki jednomyslnosci, postulowane;j
przez Ignacego Loyole w konstytucjach Towarzystwa Jezusowego
i starannie pielegnowanej, miedzy innymi za posrednictwem zakonnej
cenzury ksiag, glosy jezuickich autoréw utworzyty potezny, fatwy do
uslyszenia i wyodrebnienia chér!. Inne, bardziej rozproszone i mniej
wyraziste tony wychwycic jest trudniej, a bylo ich przeciez niemato
i — o czym przekonujg prowadzone w ostatnich latach dociekania
historykéw — odegraty w ksztattowaniu si¢ polskiego potrydenckiego
katolicyzmu rol¢ réwnie istotna, choé rzadziej dostrzegang w litera-
turze przedmiotu?. W dobie potrydenckiej O mszej swigtej opisanie. ..
Mikotaja z Wilkowiecka bylo jednym z takich gloséw wsréd polskich
nauk o mszy $wigtej, stanowiacych grupe do$¢ liczna i réznorodna,
dzi$ niestety w wigkszosci zapoznana3.

1 L. Loyola, Konstytucje Towarzystwa Jezusowego, thtum. M. Oleksy, Wyd. wam,
Krakéw 1982, cz. 3, 1. 1, 18.

2 Zob. np. A. Nowicka-Jezowa, Pokolenia trydenckie migdzy tradycjq a wyzwaniami
praysztosci, w: Formowanie kultury katolickiej w dobie potrydenckiej. Powszechnos¢
i narodowos¢ katolicyzmu polskiego, red. J. Dabkowska-Kujko, Wyd. uw, Warsza-
wa 2016, s. 21-102; M. Hanusiewicz-Lavallee, Dawne i nowe. Tozsamos¢ wyzna-
niowa katolikdw swieckich w potrydenckiej Rzeczypospolitej, w: Formowanie kultury
katolickiej. .., s. 103-144; W. Kowalski, Change in Continuity: Post-Tridentine
Rural and Township Parish Life in the Cracow Diocese, ,The Sixteenth Century
Journal” 35 (2004), nr 3, 5. 689—715. Zob. takze P. Stolarski, Friars on the Frontier:
Catholic Renewal and the Dominican Order in Southeastern Poland, 1594—1648,
Wyd. Ashgate Publishing, Burlington 2010; T. O hAnnrachdin, Catholic Europe
1592—1648. Centre and Peripheries, Wyd. Oxford University Press, Oxford 201s.

3 Mowa tutaj tylko o tych naukach, ktére dotycza sprawowania mszy $wigtej
i jej obrzedéw. Teksty dotyczace szerzej pojetej tematyki eucharystycznej,
zaréwno polemiczne, jak i bedace po prostu jej wyktadem, jak Pro sacratissima
Eucharistia. .. czy Siedm filaréw, na ktdrych stoi katolicka nauka o Przenajswigt-
szym Sakramencie Oltarza Piotra Skargi, w niniejszym omodwieniu pomijam,
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O mszej swigtej opisanie... uchodzi za unikatowe ze wzgledu na
tematyke i jezyk, w ktdrym ja podjgto. Tres¢ dzietka nie zostala po-
przedzona zadnym listem dedykacyjnym ani przedmowa, na karcie
tytutowej nie znalazto si¢ okreslenie adresata; w ksiazeczce tej nie ma
réwniez spisu tresci ani skorowidza. Tak ubogi perytekst to rzadkos¢
w ksigzkach religijnych tamtego okresu, a zarazem rozwiazanie typowe
dla Mikotaja z Wilkowiecka, ktéry réwniez w swoich pozostatych
opublikowanych utworach — Historyi o chwalebnym zmartwychwsta-
niu Pariskim®, ttumaczeniach Historyi o swigtej Annie i Diugoszowej
Historyi o swigtym Stanistawie, a takze w tacinskich Flores sermonum —
nie staral si¢ w szczegdlny sposéb ukierunkowywaé odbioru tekstu
przez czytelnika>. Na kartach tytutowych podpisywat si¢, okreslajac
samego siebie skromnie jako ,,zakonnika Pawta $wictego, pierwszego
pustelnika, a profesa klasztora czgstochowskiego”. By¢ moze wigcej
moéwig jednak o nim umieszczane zawsze u géry strony, jeszcze przed
tytutem, krzyzyk i stowa: ,Panie Boze, w imi¢ Twoje”, a w wersji facin-
skiej: Deus in nomine tuo®.

W przypadku O mszej swigtej opisania... brak jakiegokolwiek ko-
mentarza odautorskiego jest klopotliwy. Utwér ten, pozbawiony
szczegbdlnych walordw literackich, nie miesci si¢ w ramach zadnego
z gatunkéw pismiennictwa religijnego swojej epoki, nie jest bowiem
ani katechizmem (cho¢ przypomina go ze wzgledu na strukture), ani

cho¢ niewatpliwie stanowia one wazny kontekst dla bardziej przystgpnych
opracowan na temat samej mszy.

4 Tu nalezy zaznaczy¢, ze didaskalia niewatpliwie sg paratekstem, ale petnia
zupelnie inng funkcj¢ niz wprowadzenie do lektury czy przedmowa.

s Por. karty tytutowe: Mikotaj z Wilkowiecka, Flores sermorum in Evangelia
Dominicalia post festum Sanctissimae Trinitatis, Ecclesiae Catholicae usurpata,
druk. M. Garwolczyk, Krakéw 1579; [autor nieznany], Historyja o swigtej
Annie. .. wedtug historii taciriskich napisana, druk. S. Szarfenberger, Krakéw
1577; J. Dtugosz, Historyja o . Stanistawie biskupie krakowskim, patronie
polskim, tum. Mikolaj z Wilkowiecka, druk. S. Szarfenberger, Krakéw 1579,
2 wyd.: 158s.

6 Ibidem.



modlitewnikiem (cho¢ ma z éwczesnymi modlitewnikami pewne ce-
chy wspdlne), ani tez kazaniem, uczonym traktatem, przewodnikiem
do medytacji czy dzietem hagiograficznym. Najblizej mu chyba do
sredniowiecznych expositiones missae, z ktérych tresci zostat utkany?,
niemniej by oceni¢ whasciwe znaczenie tego tekstu i jego funkdje, trzeba
poszuka¢ dla niego analogii i kontekstéw.

W O mszej swigtej opisaniu... mozna wyrdzni¢ kilka zasadniczych
czg$ci. W pierwszej z nich autor zadbat o przygotowanie czytelnika
do opisu liturgii, odpowiadajac na pytania, czym jest msza $wigta oraz
jakie jest pochodzenie jej obrzedéw. Nastepnie objasnit symboliczne
znaczenie ,rzeczy , ,nhaczynia’ i ,zywiotéw do mszej swictej naleza-
cych”, czyli ottarza i bielizny ottarzowej, szat i naczyn liturgicznych
oraz materii sakramentu Eucharystii, po czym przystapil do opisania
i objasnienia ceremonii. Mikotaj z Wilkowiecka wyrdznit trzy cz¢dei
mszy $wictej: czg$¢ pierwsza, od introitu do kanonu, ,,okazuje wszystek
zywot Pana Chrystuséw, od narodzenia jego az do godziny, kt6rej wy-
dany i pojmany byt w ogrodzie”; druga cz¢$¢, od kanonu do komunii
kaptanskiej, jest pamiatka meki az do ztozenia do grobu; natomiast
trzecia cz¢$¢, liczona od komunii do rozestania, ,,okazuje zmartwych-
wstanie Pana Chrystusowo az do wniebowstapienia” (k. b r-v/[25]).
Poszczegdlne ceremonie zostaly objasnione zgodnie ze sformutowang
w Sredniowieczu alegoryczng i rememoratywng wykladnig mszy $wie-
tej — ,wszystkie kiedy bywaja sprawowane, tajemnice sprawienia, albo
zrzadzenia cztowieczenistwa, zywota, $mierci, meki, zmartwychwstania
i wniebowstapienia Pana Chrystusa znamionuja” (k. 0 r/[25]) —a jedyna
znaczaca nowoscia w stosunku do dawnych facifskich expositiones missae
saw O mszej swigtej opisaniu. .. wplecione w tekst pouczenia dla swiec-
kich, zawierajace wskazéwki co do postawy ciata podczas konkretnych
obrzedéw, a takze ttumaczenia wybranych modlitw: Confiteor, Gloria,
Credo, Sanctus i Ojcze nasz.

Tres¢ O mszej swigtej opisania. .. zostala podzielona per questiones et
capita, a zatem w sposdb, ktéry w oczach éwezesnych twércéw sprzyjal

7 Zob. nizej.
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»facniejszemu zrozumieniu”8. Nie byty to w $cistym rozumieniu pytania
i odpowiedzi, cho¢ tak przywykto si¢ podobna kompozycje okresla¢,
takze w katechizmach; kazdy nagléwek zawierat jednak badz to sformu-
towanie kwestii (np. ,,Msza §wigta co jest”; ,Msza kto napierwej i kté-
rym jezykiem napisat’; ,, Ottarzéw ku stuzbie Bozej budowanie i poswia-
canie skad”), badZ okreslenie tematyki zamieszczonych pod nim uwag
(np. ,,O naczyniu, ktére z soba kaptan niesie, idac do ottarza”; , O sie-
dzeniu kaptana przy ottarzu”).

Zblizony uktad ma réwniez sporzadzony przez Mikotaja w roku
1566 i zachowany w rekopisie w Bibliotece 0o. Paulinéw na Jasne;j
Gorze taciniski pierwowzdr opisania, na karcie tytutowej nazwany
po prostu Interpretatio missae ex variis auctoribus®, a w zywej paginie
identyfikowany jako De sacrificio missae. Rekopis ten, jak wskazuje
dopisek na karcie tytulowej, jest zbiorem wypiséw z faciriskich trakta-
téw mszalnych réznych autoréw, przede wszystkim sredniowiecznych
(tu wymieni¢ nalezy w pierwszym rzedzie Wilhelma Duranda, twércg
Rationale divinorum officiorum'°), ale takze z traktatéw nowszych (jak
choéby wydanego w 1543 roku w Kolonii obszernego Catechismus
catholicus Friedricha Nausei'!). Dotychczas badacze wskazywali takze

8 Katechizm rzymski, wyd. S. Karnkowski, druk. Jan Wolrab, Kalisz 1603, k. *T*SV.
Na karcie tytulowej Katechizmu mozna przeczytaé, ze zostat ,nowo na polskie
pytania i odpowiedzi przetozony”.

9 Rkpsnr1.

10 Bezpo$rednia zalezno$¢ widoczna jest wyraznie w bardzo licznych fragmentach
tekstu, migdzy innymi w tych bedacych odpowiednikami numeréw 24 i nast.
(s. 86 w Interpretatio), 45 i nast. (s. 94 w Interpretatio), 91 (s. 135—137 w Interpre-
tatio) w niniejszej edycji.

11 Zob. np. objasnienie znaczenia ottarzy w kosciele w numerze 30 w niniejszej
edycji, majace swéj odpowiednik nas. 101 w Interpretatio. Nausea pisze o tym
nas. 507—508. Niewykluczone, ze podobieristwo wynika z korzystania przez
Mikotaja i Friedricha Nauseg z tego samego starszego zrédta. Jednoznacz-
ne okreslenie Zrédet Interpretatio wymagatoby szeroko zakrojonych badan
poréwnawczych, na potrzeby niniejszego tekstu wystarczy poprzestaé na
stwierdzeniu zalezno$ci najogélniejszych. Problem pewnej pigtrowosci Zrodet
uwidacznia si¢ szczeg6lnie w tych fragmentach, w ktérych za posrednictwem
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na zalezno$¢ O mszej swigtej opisania... od pism Mikotaja z Blonia
i Gabriela Biela, ale bezposrednie zwiazki z tymi pismami nie zo-
staly dowiedzione. Unikano tez nasuwajacego si¢ w sposéb oczywisty
wniosku o kompilacyjnym charakterze Interpretatio, sugerujac jedynie
nasladowanie Wczesfniejszych wzorcow!2. Swoje wypisy, zamieszczone
w papierowym, oprawionym w drewno i skére, niewielkim kodeksie
zawierajacym takze wyktad Modlitwy Paniskiej, mégt Mikotaj z Wil-
kowiecka sporzadzi¢ na uzytek whasny albo dla wspétbraci. Ksiazeczka
stanowita rodzaj porecznego kompendium, zawierajacego nie tylko
opis poszczeg6lnych rubryk i elementéw mszy, ale takze objasnienia
dotyczace ich pochodzenia, ksztattowania si¢ i znaczenia. Mogta tez
by¢ pomocna przy gloszeniu kazan.

O mszej swigtej opisanie. .. nie jest po prostu thumaczeniem Interpre-
tatio ani tez jej skrétem, niemniej podobiedstwo w doborze i ogdlnym
uktadzie tematéw sugeruje zalezno$¢ miedzy nimi. Do$¢ powiedzied,
ze wigkszo$¢ materiatu polskiego utworu ma swoje odpowiedniki
w taciriskich wypisach, ale nie wszystkie kwestie z Interpretatio zostaty
poruszone w tekscie polskim (pomini¢to migdzy innymi szczegdtowe
rozwazania teologiczne zwigzane z sakramentem Eucharystii oraz ob-
szerny fragment o dzwonach). Blizsza analiza pierwszych czgsci tekstow
tacinskiego i polskiego, zawierajacych ogélne pouczenia o pochodzeniu
i znaczeniu mszy, ujawnia, ze autor polskiego utworu rzeczywiscie na
nich bazowal, ale przeredagowal je, tworzac wywdd bardziej spéjny i fa-
twiejszy do przesledzenia. O miszej swigtej opisanie. .. w wielu miejscach
jest przektadem Interpretatio (jak fragment zatytulowany ,Msza czytaé
i $piewaé kto ustawit”13), bywa tez jednak od niej niezalezne, choé¢
przewaznie nie $wiadczy to o oryginalnosci, ale raczej o ponownym

Rationale... Duranda Mikotaj z Wilkowiecka przyswoit polskim czytelnikom
fragmenty Zlotej legendy i Liber pontificalis (zob. komentarze do numeréw
22, 32, 37, 38, 54, 93)-

12 J. Olezak, Liturgia mszy swigtej w pismach o. Mikolaja z Wilkowiecka, ,Studia
Claromontana” 1982, t. 3, s. 318—342.

13 Zob. nr 22 z komentarzem.
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siggnieciu do Zzrddel, na ogét zresztg tych samych (jak w przypadku
wlaczonego do polskiego tekstu fragmentu ,,O kielichu i patynie”14).
Podobnych zabiegéw dokonat Mikotaj takze w dalszych czg$ciach, do-
stosowujac tekst do nowej, duszpasterskiej funkcji i majac na uwadze
szerszy krag adresatéw!s.

Opisany powyzej spos6b tworzenia tekstu, polegajacy na wybieraniu
fragmentéw z laciriskich ksiag i ich mniej lub bardziej dostownym
przektadzie na jezyk polski, nie byl w xv1 wieku czyms wyjatkowym.
Do podobnych praktyk uciekato si¢ wielu pisarzy kaznodziejéw, cho-
ciazby Piotr Skarga, ktérego kazania nierzadko wykazuja bezposred-
nig zalezno$¢ od pism Roberta Bellarmina i Thomasa Stapletonal®.
W przypadku O mszej swigtej opisania. .., ktdre czytano dotychczas
jako $wiadectwo historyczne, wykazanie bezposredniej zaleznosci od
zrédet sredniowiecznych pokazuje jednak, ze nie mozna go bezkry-
tycznie uznawac za dokumentacje polskich zwyczajéw liturgicznych
zxv1 wieku, z wyjatkiem by¢ moze tych fragmentéw, w ktérych autor
wyraznie odwotuje si¢ do polskiej tradycjil”.

Pisma Mikotaja z Wilkowiecka po$wigcone mszy $wigtej spotkaty
si¢ z ograniczonym zainteresowaniem historykéw liturgii. Pisali o nich
Pawet Sczaniecki i Jézef Olczak, przy czym obaj zajmowali si¢ zaréwno
polskim, jak i facinskim tekstem réwnoczes$nie'®. Zwtaszcza drugi
z wymienionych autoréw szczegélowo przeanalizowal tradycje litur-
giczng reprezentowang przez cz¢stochowskiego opata, uwzgledniajac
tradycje zakonne i regionalne. Za Pawlem Sczanieckim Olczak chwalit
tez nowatorstwo O mszej swigtej opisania... jako duszpasterskiego

14 Zob. nr 38 z komentarzem; réwniez numery 31 i 44 zostaly dodane w wer-
sji polskiej, a zaczerpniete z Rationale... Duranda, odpowiednio 11/2 oraz
1v/41/7-8.

15 Zob. nizej.

16 Dowiddt tego niemal sto lat temu S. Sapinski, Badania Zrédtowe nad kazaniami
niedzielnemi i swigtecznemi Skargi, wyd. Gebethner i Wolff, Lwéw 1924.

17 Zob. np. nr 133 (O Pax tecum), gdzie opisany jest zwyczaj calowania relikwii
zamiast pocatunku pokoju.

18 P. Sczaniecki, Mistagogia popularna...; ]. Olczak, Liturgia mszy swigtej. ..
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tekstu w jezyku narodowym, stanowiacego w polskim pismiennictwie
religijnym istotng nowos¢. Obaj badacze byli tez przeswiadczeni o wy-
jatkowosci i unikatowosci tego utworu, zarazem wskazywali jednak na
jego szybka dezaktualizacj¢ wobec wprowadzania reform trydenckich,
doszukujac si¢ w O mszej swigtej opisaniu. .. echa dawniejszej rzeczy-
wistoéci liturgicznej!®. Stwierdzenia te ze wzgledéw, ktére zostang
przedstawione ponizej, trzeba jednak uznad za dyskusyjne.

Przy okazji naukowej edycji dzietka Mikotaja z Wilkowiecka warto
spojrzeé na jego nauczanie o mszy $wietej nieco szerzej, nie tylko
z punktu widzenia dziejéw liturgii w polskim Kosciele, ale w perspekty-
wie polskojezycznego pismiennictwa religijnego z koricaxv1 i poczatku
xv1I stulecia. Pod pewnymi wzgledami O miszej swigtej opisanie. .. rze-
czywiscie jest wyjatkowe, ale nie byto ani pierwszym, ani tez jedynym
polskojezycznym dzielem o mszy $wigtej powstatym w pierwszych
dziesigcioleciach po soborze trydenckim. I to wasnie Trydent — a nie
czasy przed soborem czy nawet przed wystapieniem Lutra — jest kluczem
umozliwiajacym wiasciwe odczytanie tego utworu.

OD NAUK KATECHIZMOWYCH
DO TRAKTATOW O SAKRAMENTACH

Odszukanie szesnastowiecznych nauk o mszy $wigtej w jezyku polskim,
nawet tych ogloszonych drukiem, nie jest zadaniem tatwym, bardzo
niewiele z nich zostalo bowiem ujetych w odrebne publikacje, a wigk-
sz0$¢ miesci sie w katechizmach, modlitewnikach i zbiorach kazar. Juz
z krétkiej kwerendy bibliograficznej wynika, ze nauki o mszy $wigtej
w jezyku polskim zaczely si¢ ukazywaé drukiem najprawdopodobniej
dopiero po soborze trydenckim (wczesniejsze nie zostaly odnotowane),
przy czym najwigcej opublikowano ich w latach ok. 15701605, a na-
stgpnie na przetomie xvi1r i xviir wieku oraz w drugiej potowie xvirr
stulecia. Poniewaz celem niniejszego wstepu nie jest catosciowe ujecie

19 Zob. P. Sczaniecki, Mistagogia popularna. . ., s. 165-166; J. Olczak, Liturgia mszy
Swigtej. .., S. 341—342.
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problematyki nauczania o mszy $wigtej w jezyku polskim po soborze
trydenckim, a jedynie wprowadzenie do lektury przez nakreslenie tha
umozliwiajacego petniejsze odczytanie dzieta Mikotaja z Wilkowiecka,
przedmiotem rozwazani beda teksty drukowane z najwezesniejszego
okresu. Skoncentrowanie si¢ na pierwszych dziesiecioleciach po so-
borze trydenckim jest uzasadnione réwniez dlatego, ze byt to czas
szczegblnie duzych napigé prowadzacych do okreslania tozsamosci
wyznaniowych, réwniez tozsamosci katolickiej, a takze wyodrebniania
si¢ nowych postaw intelektualnych i nowej formacji duchowej, ktére
mialy odegra¢ istotng role w ksztaltowaniu katolickiej poboznosci
i kultury Rzeczypospolitej w pézniejszym okresie2.

Tematyke stuzby Bozej podjeto w jezyku polskim najpierw w kate-
chizmach. Stosowne pouczenia zawieraja wydane w drugiej potowie lat
sze$édziesigtych xv wieku i skierowane do $wieckich Nawuka prawego
chrzescijanina Benedykta Herbesta i Katechizm albo Wizerunk prawej
wiary chrzescijariskiej Marcina Biatobrzeskiego. W obu przypadkach
nauka otrzymala forme dialogu miedzy, odpowiednio, Kaptanem
i Mieszczaninem oraz Mistrzem i Uczniem. Pouczenia o mszy nie
zabraklo réwniez w przeznaczonym dla ksiezy ttumaczeniu kate-
chizmu trydenckiego, ktérego dokonal Walerian Kuczborski?!. We
wszystkich trzech przypadkach nie byta to jednak systematyczna
i petna mistagogia ani szczegélowa nauka o sposobie uczestniczenia
we mszy. Celem autoréw byto raczej rozwianie watpliwosci, ktére
mogly narosna¢ w pasterzach i wiernych w zetknieciu z naukami
protestanckimi. Podobnie postgpowali réwniez autorzy pézniejszych
katechizméw. W Catecheses to jest Napominaniach... Marcina Kro-
mera z 1570 roku wyktad o mszy swigtej zostat wpisany w szereg pouczeri

20 Zob. A. Nowicka-Jezowa, Pokolenia trydenckie. .., passim.

21 B. Herbest, Nauka prawego chrzescijanina, druk. M. Siebeneicher, Krakéw 1566,
pkt. 115-116, k. p6v—p71; M. Bialobrzeski, Katechizm albo Wizerunk prawej wiary
chrzescijariskiej, druk. Lazarz Andrysowic, Krakéw 1567, s. 341-361; Katechizm
albo Nauka wiary i poboznosci, thum. W. Kuczborski, druk. M. Scharfenberger
Krakéw 1568, s. 191-192.
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o sakramentach i nie zawiera pelnego opisu liturgii, a jedynie wywdd
na temat dawnosci i znaczenia mszy §wigtej jako ofiary oraz zalecenie
uczestniczenia w niej w niedziele i $wigta, a ponadto przypomnienie,
ze jest ona wazniejsza od kazania?2. Nauki te, udostgpnione réwno-
cze$nie w trzech wersjach jezykowych (po facinie, polsku i niemiecku),
byly kilkakrotnie wznawiane w nieco zmienionej wersji jako dodatek
do agend opracowanych przez samego Kromera, Stanistawa Karn-
kowskiego i Hieronima Powodowskiego?3. Ten ostatni w Katechizmie
Kosciola powszechnego z 1577 roku nauke o mszy potraktowat bardzo
skrétowo, podkreslajac jej wymiar ofiarniczy i udzielajac wskazéwek,
w jakie dni i jak dtugo $wieccy wierni powinni pozostawa¢ w kosciele
podczas mszy24.

Twércy katechizméw nie podejmowali zatem petnej expositio missae,
czyli szczegélowego komentowania i objasniania rytu. Zamiast tego
niektdrzy z nich odsylali wiernych do juz istniejacych publikacji, nie-
stety blizej nieokreslonych?>. Mogloby to $wiadczy¢ o powszechnej
dostepnosci traktatéw mszalnych w jezyku polskim, ale tylko Marcin
Biatobrzeski wprost wskazat swoim czytelnikom Opisanie i wyktad
mszy Swigtej z modlitwami do niej nalezqcemi Jana Herbesta, ktére
okredlit jako ,cudne ksiazki o mszy i jej cerymonijach, takze o wy-
ktadzie mszej”26. Dzieto to pozostaje dzis, niestety, nieznane, ale byto

22 M. Kromer, Catecheses to jest Napominania i nauki, druk. M. Szarfenberger,
Krakéw 1570, k. H4r-131.

23 Na przyktad w Agenda sacramentalia ad usum dioecesis Varmiensis accommo-
data, red. M. Kromer, S. Karnkowski, Coloniae: Maternus Cholinus, 1574
oraz Agenda ad uniformem ecclesiarum per universas provincias Regni Poloniae
usum, red. H. Powodowski, druk. Jan Januszowski, Krakéw 1591, 5. 153—274.

24 H. Powodowski, Katechizm Kosciola powszechnego, druk. M. Nering, Poznari
1577. Katechizm ten byt wznawiany w latach 1579 i 1596.

25 Zob. Katechizm albo Nauka. .., s. 161; B. Herbest, Nauka. . ., pkt 116, k. p7r.

26 M. Bialobrzeski, Katechizm albo Wizerunk prawej wiary chrzesciasiskiej, s. 361;
J. Herbest, Opisanie i wyktad mszy swigtej z modlitwami do niej nalezgcems, do
ktdrych sq przydane modlitwy chrzescijariskie kazdemu dniowi przez caty tydzier
stuzgce, [druk. nieznany], Krakéw 1566. Zob. Estreicher, t. 18, s. 125.
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najprawdopodobniej pierwszym wyktadem mszy $wigtej w jezyku
polskim ogloszonym drukiem. Na podstawie zanotowanego przez
Estreichera podtytutu Opisania i wykladu — ,do ktérych sa przy-
dane modlitwy chrzescijariskie, kazdemu dniowi przez caly tydzien
stuzace” — i wzmianki Bialobrzeskiego nie mozna, niestety, wysnué
zadnych wnioskéw co do sposobu prowadzenia i szczegétowosci wy-
ktadu. Wolno jednak przypuszczaé, ze mialo to by¢ wprowadzenie
w misterium mszy $wigtej skierowane przede wszystkim do $wieckich.

Wigksza liczbg tekstéw tego rodzaju, niekoniecznie wydanych jako
samoistne publikacje, zaowocowaly dopiero ostatnie dwudziestolecie
xVvI i pierwsze lata xvi1 stulecia. Oprécz O mszej swigtej opisania. ..
(1586) elementy expositio missae zawieraja bowiem zaréwno kilku-
dziesigciostronicowa nauka O ofierze mszy swigtej w wielokrotnie
wznawianej Harfie duchownej (1585) Marcina Laterny?7, jak i obszerne
katechetyczne kazania autoréw tej miary, co Piotr Skarga i Stani-
staw Karnkowski. Pierwszy z nich pos$wigcit mszy $wietej dziesie¢
z wydanych w 1600 roku Kazari o siedmi sakramentach, drugi zajat
si¢ ta tematyka w pigtnastu oracjach w ogloszonej dwa lata péZniej
Eucharystii?8. W roku 1604 ukazata si¢ Liturgia abo Opisanie mszej
Swigtej i obrzedow jej Hieronima Powodowskiego, bedaca adaptacija
traktatu mszalnego dla potrzeb $wieckich?®. Tematyke mszy poruszano
poza tym w polskich postyllach. Nie byl to na ogét systematyczny
wyklad, lecz rozproszone w kazaniach uwagi3?. Skrétowe wskazéwki

27 M. Laterna, Harfa duchowna, druk. A. Piotrkowczyk, Krakéw 1604, wyd.
11, 5. 90—119; kolejno$¢ edycji Harfy duchownej zob. M. Komorowska, The
counter-reforming of Polish prayer books: the example of Marcin Laterna’s ,, Harfa
Duchowna” (1585), ,Quaerendo” 2017, t. 47/3—4, s. 328—350.

28 D. Skarga, Kazania o siedmi sakramentach, druk. A. Piotrkowczyk, Krakéw 1600;
S. Karnkowski, Eucharistia abo O Przenaswigtszym Sakramencie (...) kazar
czterdziesci, druk. A. Piotrkowczyk, Krakdéw 1602.

29 H. Powodowski, Liturgia abo Opisanie mszej swigtej i obrzedow jej, druk.
Bazyli Skalski, Krakéw 1604.

30 Zob. np. hasta w indeksie do J. Wujek, Postylla wigksza, druk. ]. Siebeneicher,
Krakéw 1584, k. tet3r.
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dla wiernych znalazly si¢ takie w modlitewniku Szafarnia obrokéw
duchownych Pawla Symplicjana3!. Poza tym trzeba pamigta¢, ze pol-
scy autorzy, chocby Stanistaw Hozjusz, Stanistaw Sokotowski, Jakub
Wujek i Hieronim Powodowski, pisali o mszy $wigtej takze po facinie,
gléwnie w celach polemicznych32.

Powyzsza lista dziel poswigconych mszy $wigtej nie rosci sobie pre-
tensji do kompletnosci. Nie mozna wykluczy¢, ze nauki tego rodzaju
kryja si¢ réwniez w innych zbiorach kazani czy medytacji albo trakta-
tach polemicznych. Trzeba tez zaznaczy¢, ze wymienione teksty méwig
o samej tylko mszy $wigtej; pominigto tu zupelnie pisma dotyczace Eu-
charystii jako sakramentu, zaréwno polemiczne, jak i zawierajace pozy-
tywnie sformutowany wyktad nauczania Kosciota (np. Pro sacratissima
Eucharistia... czy Siedm filardw, na ktérych stoi katolicka nauka o Prze-
najswigtszym Sakramencie Oftarza Piotra Skargi), cho¢ niewatpliwie sta-
nowia one tutaj wazny kontekst33. Niemniej juz taki wykaz dowodzi, ze
w drugiej potowie xv1 wieku dostrzezono potrzebe katechezy mistago-
gicznej w jezyku polskim, prowadzonej nie tylko z ambony, ale takze za
posrednictwem ksiazki drukowane;.

ROLA KANONOW TRYDENCKICH

Wsréd autoréw wymienionych nauk o mszy $wigtej pojawiaja sie
nazwiska biskupéw i kanonikéw bezposrednio zaangazowanych w po-
trydencka odnowe liturgii na ziemiach Rzeczypospolitej. Powodow-
ski, Sokotowski i Kromer byli autorami i redaktorami nowych ksiag
liturgicznych. Ten ostatni nie szczgdzit takze srodkéw na druk mszatu
i agendy dla swojej diecezji. Dziatalno$¢ Karnkowskiego, jako biskupa

31 P. Simplicjan, Nowa szafarnia obrokéw duchownych, Krakéw [b.r. —xvir w.,
s. 87—109 (egz. ZNiO sygn. XVII-690).

32 Zob. tez: H. Cichowski, Ks. Stanistaw Sokotowski a Kosciét wschodni. Studium
z dziejow teologii w Polsce w xvI wieku, nakl. autora, Lwéw 1929, s. 94-103.

33 P. Skarga, Siedm filaréw, na ktdrych stoi katolicka nauka o Przenaswigtszym
Sakramencie Ottarza, druk. Radziwittowska, Wilno 1582; P. Skarga, Pro sacra-
tissima Fucharistia, druk. Radziwittowska, Wilno 1576.
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i jako prymasa, zwigzana z wprowadzaniem dekretéw trydenckich jest
powszechnie znana. W tym miejscu warto jedynie przypomnieé, ze
to on zredagowat akta synodéw piotrkowskich ogloszone w 1579 roku
i zawierajace, migdzy innymi, szczegbtowe zalecenia dotyczace spo-
sobu odprawiania mszy $wictej w archidiecezji gnieznienskiej, wraz
z opisem najczgstszych naduzy¢34. Zainicjowal takze opracowanie
i publikacj¢ nowych agend, antyfonarza, psatterza i graduatu, ktérych
znaczenie jest trudne do przecenienia3s. Skarga i Laterna byli nato-
miast cztonkami zakonu, ktérego cata dziatalnos¢ byta nakierowana
na odnowg Kosciota. W pierwszej chwili wydaje si¢, ze autor O mszej
Swigtej opisania... nie pasuje do tego grona, ale trudno rozpatrywaé
jego tworczo$¢ w oderwaniu od tego kontekstu, choé czgsto tak wia-
$nie si¢ dzieje3°.

Wszystkie wymienione powyzej nauki w jezyku polskim, w tym
O mszej swigtej opisanie. .., trzeba uznaé za realizacje dekretu o mszy
$wigtej ogloszonego przez sobér trydencki po zakoriczeniu xxi1 se-
sji obrad w 1562 roku, a wigc na osiem lat przed promulgowaniem
nowego mszalu rzymskiego przez papieza Piusa v. Ojcowie sobo-
rowi zalecili wéwczas migdzy innymi, by msza swigta byta w dalszym
ciagu sprawowana w jezyku taciniskim, z tym ze nalezalo ja objasnia¢
wiernym w sposéb dla nich zrozumialy, co jednoznacznie interpre-
towano jako mistagogie w jezykach narodowych37. Sobér nakazywat

34 Constitutiones synodorum metropolitanae ecclesiae Gnesnensis provincialium,
red. S. Karnkowski, druk. A. Piotrkowczyk, Krakéw 1579, s. 97—99.

35 Oprécz agend z lat 1578 i 1591 Karnkowski byt inicjatorem ogloszenia drukiem
m.in. Psalterium secundum ritum officii Romani, druk. A. Petricovius, Kra-
kéw 1599; Antiphonarium iuxta ritum Breviarii Romani, druk. A. Petricovius,
Krakéw 1600; Graduale Romanum, druk. A. Petricovius, Krakdw 1599.

36 Zob. np. wstep J. Okonia w: Historyja o chwalebnym zmartwychwstaniu Patiskim,
wyd. Ossolineum, Wroctaw 1971 (BN 1 201).

37 Dokumenty soboréw powszechnych, red. A. Baron, H. Pietras, t. 4, wyd. wam,
Krakéw 2007 (Zrédta Myéli Teologicznej), s. 64s: ,[....] $wiety sobér nakazuje
pasterzom i wszystkim sprawujacym opieke nad duszami, aby czesto w czasie
odprawiania mszy —sami lub przez kogo$ innego — wyjasniali niektére teksty
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wprawdzie wprost objasnienia ustne w czasie trwania mszy $wigtej,
ale polskojezyczne teksty jej poswigcone nie byly w zadnym razie
oderwane od tego zalecenia — Hieronim Powodowski uzasadnit na-
pisanie i ogloszenie swojej Liturgii. .. stowami: ,, Tedym to uczynit, co
$wigte koncylijum trydenckie nakazuje [...]”38.

Wyplywajace z zaleceri soboru wprowadzenie nauczania o mszy
swigtej w jezyku polskim byto zmiang istotng i, pomimo nieuchron-
nosci, nie dla wszystkich fatwa do przyjecia. Jak juz wspomniano, na
przetomie xv1 i xvi1 wieku spod pras drukarskich wychodzily liczne
polskie ksiazki religijne, ale mimo to publikowanie nauk o mszy $wigtej
w jezyku narodowym nie bylo weale oczywiste. W odczuciu niektérych
duchownych polszczyzna, jezyk zycia codziennego, nie byla jezykiem
sacrum, lecz przynalezata zasadniczo do sfery profanum, a zmieszania
tych dwéch rzeczywistosci, czy tez raczej — naruszenia pierwszej przez
druga, autorzy potrydenckich tekstéw religijnych w jezyku polskim
bardzo si¢ obawiali3®. Z do$¢ licznych wypowiedzi na ten temat za-
chowanych w przedmowach i dedykacjach mozna wywnioskowac, ze
niepokojaca byla przede wszystkim mozliwo$¢ czytania przez swiec-
kich o sprawach $wietych bez nalezytego poszanowania oraz ryzyko
prowadzacej do herezji bfednej interpretacji: , Do czego tym by rychlej
przy$¢ moglo, gdyby tak przedziwne, niebieskie, ani samym anjotom
niepowierzone tajemnice tej to ofiary $wigtej wszystkie ogdlnie byly
spospolitowane” — pisat Powodowski%® w 1604 roku.

Podobne wypowiedzi sprawiaja, ze utwory w jezyku polskim fatwo
mozna uznaé za przeznaczone przede wszystkim dla odbiorcy $wiec-

czytane podczas mszy i zwlaszcza w niedzielg i $wigta wyjasniali migdzy
innymi jaka$ tajemnicg Najswigtszej ofiary”.

38 H. Powodowski, Liturgia..., k. )(3r.

39 Zob. M. Komorowska, Printing and post-Tridentine Catholicism in the Polish-
-Lithuanian Commonwealth [w drukul].

40 Liturgia..., cho¢ péiniejsza od Opisania... o niemal dwadziescia lat, zawiera
najwigcej uwag pozwalajacych na osadzenie szesnastowiecznych polskich
wyktadéw o mszy $wigtej w szerszym kontekscie pismiennictwa religijnego
tamtych czaséw.
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kiego, co wiecej, $wieckiego niewyksztalconego i niewyrobionego
intelektualnie, bo nieznajacego faciny. Jednak w przypadku polskoje-
zycznych nauk o mszy $wietej, podobnie jak katechizméw, planowany
krag odbiorcéw byt prawdopodobnie bardziej zréznicowany. Piszac
swoje Catecheses najpierw po facinie, Marcin Kromer miat na uwadze
przede wszystkim kaplanéw, tych, ktdrzy maja nauczaé, a wiec po-
winni sami mie¢ odpowiednia wiedz¢4!; na karcie tytulowej tej wersji
znajdujemy dopisek: ad utilitatem parochorum et aliorum sacerdotum —
»do uzytku proboszczéw i innych kaptanéw”. Wersja polska miata
natomiast szerszy krag adresatéw, zostata bowiem sporzadzona ,dla
pospolitego tak pasterzéw, jako i ludzi inszych pozytku”42, a wigc jej
tresci miaty ostatecznie dociera¢ do ogétu wiernych badz to za posred-
nictwem kaptana, badz tez drukowanej ksiazki. Polszczyzna zatem nie
tyle wskazywata na $wieckich jako gléwnych adresatéw, ile poszerzata
krag odbiorcéw, ktéry obejmowat caly lud Bozy, populus Dei, i tylko
w tym sensie mozna wspominaé tu o ,,popularnosci” czy ,,ludowosci”
tych utwordéw. Lepiej jest jednak méwi¢ w tym przypadku o adresie
powszechnym, nawiazujac do pojecia religijnosci powszechnej (piésé
populaire), niebedacej religia ludowq (zwiazana z folklorem) i, co waz-
niejsze, mogacej obejmowad ludzi wszystkich stanéw#3. Wymownie
swiadczy o tym fake, ze cho¢ Powodowski wprost pisal w przedmowie
do Liturgii... o grozbie zszargania sacrum przez $wieckich czytelnikéw,
to nie wahat si¢ zadedykowac jej Zygmuntowi 1 Wazie44. Powszech-
nos$¢ pozwala réwniez uwzgledni¢ bez wartosciowania réznorodne
rozwigzania formalne i kompozycyjne, mniej lub bardziej przystepne
dla odbiorcy w zaleznosci od jego mozliwosci intelektualnych, wy-
ksztalcenia i wyrobienia duchowego.

41 Zob. tez M. Kromer, Catecheses..., k. a4r: ,Jakoz tego pytaé, ktéry si¢ sam
nie nauczyl? Jako ten odpowie, ktéry sam nie umie? Potrzebna tedy jest
pasterzom nauka, zeby jej lud Bozy uczyli [...]".

42 Ibidem.

43 Zob. A. Nowicka-Jezowa, Pokolenia trydenckie. .., s. 44—4s, takze przyp. 49.

44 H. Powodowski, Liturgia..., k. )(2r-)(7v.
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Polskie nauki o mszy $wietej, cho¢ w sposéb oczywisty wyrosty z tra-
dycji expositiones missae, to jednak zasadniczo réznily si¢ od swoich
poprzednikéw z czaséw przedtrydenckich, ich forma zostata bowiem
dopasowana do nowych potrzeb i czaséw. Najczesciej przybieraly
posta¢ katechizmowej nauki badZ utozonego zgodnie z zasadami rene-
sansowej ars bene dicendi kazania, zwykle nie powtarzaly tez typowej
dla dawniejszych opracowan dyspozycji materiatu, inaczej rozktadajac
akcenty. Dekret soborowy nie tylko spowodowat upowszechnienie
pism o mszy $wigtej w jezyku polskim, ale stat si¢ tez drogowskazem
w ich ukladaniu. Dobrze wida¢ to w Eucharystii... Karnkowskiego,
ktéry przytoczyt tekst kanonéw na poczatku swojego dzieta, a na-
stepnie podporzadkowat im jego kompozycje#s.

Whasciwy dekret soborowy, do ktérego dotaczone byly wspomniane
kanony, sktadat si¢ z dziewigciu rozdziatéw, w ktérych, précz wspo-
mnianego juz zakazu odprawiania mszy w jezykach narodowych
i zalecenia jej objasniania (rozdziat virr), poruszono takze kwestie
pochodzenia Najswigtszej Ofiary od Chrystusa (rozdziat 1), mszy
jako widzialnej ofiary przebtagalnej za zywych i umartych (rozdziat 1),
stosownosci odprawiania mszy ku czci $wigtych (rozdziat 111), dosko-
natosci kanonu (rozdziat 1v), roli i stosownosci ceremonii mszalnych
(rozdzial v), waznosci mszy bez komunii ludu (rozdziat vi) oraz zmie-
szania wina z wodg podczas ofiarowania (rozdziat viir). Rozdzial x
stanowil wprowadzenie do kanondw, réwniez dziewigciu, odwoluja-
cych si¢ do wymienionych wyzej kwestii. Kanony od 1 do 4 dotyczyly
ofiarniczego wymiaru mszy $wigtej, kanon 5 dotyczyl mszy $wigtej
za $wigtych, 6 — kanonu mszy $wietej, 7 — szat, naczyni i czynnosci
liturgicznych, 8 — mszy bez komunii ludu, a 9 — cichego wypowiada-
nia cze$ci kanonu i stéw konsekracji, mszy w jezykach narodowych
i zmieszania wina z woda“®.

Potrydenckie nauki o mszy $wigtej nieodmiennie uwzgledniaty
wszystkie te sprawy, zazwyczaj rébwniez w ustalonej przez rozdzialy

45 S. Karnkowski, FEucharistia. .., k. )(6v.
46 Dokumenty soboréw powszechnych, t. 4, s. 636—6s1.
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dekretu kolejnosci i w odpowiednich proporcjach, w zwiazku z czym

szczegdlnie duzo miejsca poswigcano najczesciej rozwazaniom o ofiar-
niczym wymiarze Eucharystii oraz wywodom o historii liturgii. Mozna

nawet zaryzykowa¢ twierdzenie, ze to wlasnie w nich najmocniej za-
znaczyl si¢ kontrreformacyjny, antyprotestancki aspekt potrydenckiej

odnowy Kosciota. Szeroko i na ogét w jawnej opozycji do nauczania

protestanckiego pisano wigc o mszy $wictej jako ofierze, o realnej

obecnosci Chrystusa pod postaciami chleba i wina, a takze o dawnosci

obrzedéw liturgicznych, wyprowadzajac je — wzorem $redniowiecz-
nych expositiones — od Chrystusa, przez apostotéw i ojcéw Kosciota,
po kolejnych papiezy i sobory. Fragmenty historyczne czgsto rozra-
staly si¢ do znaczacych rozmiaréw, przyttaczajac inne czesci wyktadu,
poniewaz pozwalaly wykaza¢ dawnos¢ i ciaglos¢ katolickiego rytu

w odréznieniu do obrzedéw uzywanych w Kosciotach protestanckich.
Niezaleznie od nieustannie podkreslanej ciaglosci nauczania, zmiana

sytuacji Kosciota sprawita, ze celem traktatéw mszalnych nie bylo juz
tylko wprowadzenie w misterium, ale takze ustalenie granic migdzy
tym, co katolickie, a co juz nie, i wreszcie — polemika, ktérej trzeba

jednak przypisaé w ostatecznym rozrachunku cel przede wszystkim
pozytywny, mozna by wrecz powiedzied: apostolski, czyli nawracanie

na katolicyzm.

PRZEZ ALEGORIE DO UOBECNIENIA

Drugim czynnikiem najsilniej wplywajacym na tre$¢ nauk o mszy
swietej w jezyku polskim byta ich wspomniana powszechno$é. Dostep-
no$¢ dla $wieckich polaczona z obawa przed sprofanowaniem $wigtych
tajemnic sprawialy bowiem, ze gdy przychodzito do kwestii liturgicz-
nych, objasniano przede wszystkim to, do czego ,kazdy chrzescijanin
nalezy”47. Wyktad obrz¢gdéw ograniczatl si¢ zatem zwykle do tego,
co wierny mégt w czasie mszy $wigtej zobaczy¢. Opisywano ottarz,
bielizng ottarzowa, szaty i naczynia liturgiczne oraz gesty celebransa,

47 H. Powodowski, Liturgia..., k. )(3r.
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przypisujac im, wzorem dawniejszych expositiones missae, okreslone
alegoryczne znaczenie. Objasnienia stéw, zwlaszcza kanonu, pomijano
niekiedy zupetnie, ,gdyz ta cz¢$¢, w ktérej si¢ poswigcanie i ofiara
odprawuje, samym tylko kaptanom do rozumienia si¢ zachowuje”48.
Powodowski byt w tej materii tak bardzo ostrozny, ze prézno szukad
w jego Liturgii... cholby opisu przeistoczenia albo komentarza na
temat kanonu. Przypuszczalnie nie byt on odosobniony w swoim prze-
konaniu o §wigtosci kanonu, przekraczajacej pojecie $wieckich, ktérzy
niegodni byli nawet zbliza¢ si¢ do zawartej w nim tajemnicy. Podobne
postawy byly obecne w Kosciele znacznie wezesniej; na przyklad na
przetomie x1v i xv wieku Jan Isner pisat, ze kanon powinien by¢
odmawiany po cichu, tak by swigtych stéw nie slyszat nieswiadomy
(ignarus) lud zebrany wokét ottarza#®. Duzo mniej zachowawczy byt
Karnkowski w Eucharystii. .., podajac szczegélowe objasnienia tresci
modlitw wypowiadanych przez celebransa, komentarze na temat ich
pochodzenia, ksztattowania si¢ i znaczenia.

Niezaleznie od poziomu szczegélowosci nauki te mialy wspdlny
cel: wprowadzenie katolikéw w misterium liturgii oraz — zgodnie
z Decretum de observandis et evitandis — zapewnienie pelniejszego,
a zarazem godniejszego i owocniejszego udzialu wiernych we mszy
swietej. W mysl przywotanego dekretu celebracje nalezato rozpoczyna¢
dopiero wtedy, gdy wyglad wiernych bedzie $wiadczyt, ze sa w swiatyni
obecni nie tylko ciatem, ale takze ,,umystem oraz poboznym uczuciem
serca’59. By¢ moze whasnie tu nalezy upatrywad zrédta duszpasterskich
zalecent dotyczacych udziatu $wieckich wiernych w liturgii, miedzy

48 Ibidem, k. arr.

49 Zahajkiewicz uwaza taka postawe za przejaw ignorancji i niezrozumienia roli
ludu we mszy, zob. M.T. Zahajkiewicz, Msza swigta w Polsce przed soborem
trydenckim w swietle rodzimych komentarzy (expositiones missae). Studium hi-
storyczno-liturgiczne, Warszawa 1972, s. 285. Niemniej, biorac pod uwage, ze
podobne stanowisko zajmowat zastuzony dla potrydenckiej reformy liturgii
na ziemiach polskich Powodowski, trzeba je raczej uzna¢ za jeden z kilku
pogladéw panujacych wowcezas w Kosciele.

5o Dokumenty sobordw powszechnych, s. 651.
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innymiw O mszej swigtej opisaniu. .. Zalecenia te, podawane badz to
w formie ogdlnych uwag na zakoriczenie nauki (jak w katechizmach),
badz jako szczegétowe objasnienia przy wykladzie obrzedéw mszal-
nych (na przyklad u Laterny i Mikotaja z Wilkowiecka), nie byly
dotychczas przedmiotem systematycznej uwagi badaczy. Mozna jed-
nak przypusci¢, ze w wymiarze praktycznym mialy postuzy¢ zmianie
w sposobie uczestniczenia $wieckich we mszy $wigtej. Punktem wyjscia
byl udziat w liturgii polegajacy gléwnie na oczekiwaniu na podnie-
sienie hostii i przeczytaniu z modlitewnika oracji przeznaczonych
na ten moment — to przypuszczenie potwierdzajg $lady uzytkowania
modlitewnikéw jagielloriskich, w ktérych do najbardziej zniszczonych
nalezaly karty z tymi wlasnie modlitwami>!. Celem bylo natomiast
upowszechnienie takiego sposobu uczestniczenia we mszy, czyli jej
stuchania, ktéry wiazal si¢ z wlasciwym odczytywaniem gestéw ka-
ptana, reagowaniem na nie przez klekanie, wstawanie, pochylanie
glowy i czynienie znaku krzyza w odpowiednich momentach oraz
odpowiadaniem kaptanowi. Wierni powinni tez wzbudzaé w sobie
okreslone intencje i emocje. Dazenie to nie byto zreszta nowe, bo
podobne napomnienia znajdujg si¢ takze w tacifskich traktatach
mszalnych opracowywanych przez polskich teologéw i duszpasterzy
przed soborem trydenckim52.

Pouczajaca jest w tym wzgledzie lektura opisu trzech sposobéw
stuchania mszy $wigtej z Harfy duchownej Marcina Laterny. Pierwszy
sposob zalecal on tym, ,co si¢ w rozmysglanie wprawili”. Mieli oni:
»Uwaza¢ krétko i naboznie te tajemnice, ktére msza $wigta w sobie za-
wiera i ktére wnetze si¢ w tym rozdziale poloza, z wyktadem ceremonij
tej ofiary”53. Zapowiedziany ,,wyktad ceremonij”, zamieszczony kilka
kart dalej, zawierat skrétowo podana alegoryczng wyktadni¢ obrzedéw

st U. Borkowska, Krdlewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiello-
néw (Xv i poczqtek xvI wieku), Lublin 1988, s. 267; zob. tez M.T. Zahajkiewicz,
Msza swigta. . ., s. 286—287.

s2 MT. Zahajkiewicz, Msza swigta. .., s. 294—297.

53 M. Laterna, Harfa duchowna, s. 112.
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mszalnych. Wierny, ktéry kierujac si¢ nia, rozwazal tajemnice meki
Pariskiej, miat w swojej modlitwie pamigta¢ o dzigkczynieniu, zalu za
grzechy i ,,prosbach o rozmaite dary, sobie i drugim, zywym i umar-
tym”, tak by ofiara mszy $wigtej byta ofiara zupelna, faczaca w sobie
wszystkie ofiary starotestamentowe. Laterna napominat tez rozmysla-
jacych, by wstawali przy czytaniu ewangelii, ktaniali si¢ przed Naj-
$wigtszym Sakramentem i na co dzieri przyjmowali komuni¢ duchowa.
Praktykujacy ja mieli ,,wbi¢ sobie w pami¢¢”, ze w czasie komunii
nalezy modli¢ si¢ stowami setnika z Ewangelii sw. Mateusza: ,Panie,
nie jestem dostojny, abys wszedt ezc.”54.

Zalecenia dotyczace drugiego sposobu stuchania odnosity si¢ do
tych, ktérzy ,rozmyslaniu nie przywykli, ale czyta¢ umieja”. To wha-
$nie dla nich znalazty si¢ w Harfie..., wzorem dawniejszych ksigzek
do nabozeristwa, modlitwy przeznaczone do odczytywania podczas
poszczegdlnych czesci mszy, w tym polskie ttumaczenia spowiedzi po-
wszechnej, Gloria, Credo i Sanctus. Modlitwy, liczne i dtugie, pozwalat
Laterna skraca¢ albo uzupetnia¢ ,,wedtug wolej i nabozenstwa”s5.

Do trzeciego sposobu stuchania mieli si¢ natomiast ucieka¢ ci, kt6-
rzy ,ani czytaniem, ani rozmys$laniem ratowa¢ si¢ i pobudzaé nie
umiejg’. Ich udzial we mszy $wigtej mial polega¢ na méwieniu tego,
,Co umieja i moga’, na przyklad Pozdrowienia anielskiego, Ojcze nasz
i Skladu apostolskiego. Mieli tez pamigtal, ,aby tak jako pierwszy
pewnych cz¢sci mszej $wigtej pilnowali”, to znaczy wstawali przy
ewangelii i klekali w czasie podniesienia>®.

Porady Laterny zostaly tu przywotane z kilku powodéw. Po pierw-
sze, pokazujg one, ze potrydenccy duszpasterze w Rzeczypospolitej
nie wprowadzali rewolucyjnych zmian, pragnac jedynie ozywié badz
wzmocni¢ to, co wigkszosci polskich katolikéw powinno by¢ dobrze
znane’. Po drugie, przez swoje zréznicowanie ukazuja, ze pod koniec

s4 Ibidem.

55 Ibidem, s. 112—113.

56 Ibidem.

57 Por. MT. Zahajkiewicz, Msza swigta. .., s. 284—298.
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xvI wieku, podobnie jak dzis, na mszy $wigtej gromadzili si¢ ludzie
na réznych etapach rozwoju duchowego, o réznym pochodzeniu
spotecznym i wyksztatceniu; ich duszpasterze byli tego $wiadomi. Po
trzecie, w kontekscie dzieta Mikotaja z Wilkowiecka szczeg6lnie wazna
jest zawarta w opisie pierwszego sposobu stuchania mszy wskazéwka,
ze alegoryczna wyktadnia obrzedéw, majaca stanowié materiat do me-
dytagji, zakladata pewne wyrobienie duchowe i intelektualne korzysta-
jacej z niej osoby. Byta wiec traktowana jako narzedzie umozliwiajace
przyswojenie rytéw i ich rozumienie, a w konsekwencji — bardziej
owocne przezywanie mszy $wietej, nieograniczajace si¢ tylko do bez-
refleksyjnego ogladania ceremonii, lecz bedace rozwazaniem meki
i $mierci Chrystusa, udziatem w ofierze Zbawiciela oraz w ptynacych
z niej taskach i ,,pozytkach”. Dalsze wywody Laterny, ktéry podkresla
rado$¢ obcowania z realnie obecnym Zbawicielem i uczestnictwo
w Jego ofierze, wskazuja tez, ze po soborze trydenckim alegoryczna
wyktadnia obrzedéw mszy miata wymiar nie tylko rememoratywny,
uznajac je za upamigtnienie ofiary Chrystusa, ale takze do pewnego
stopnia anamnetyczny, to znaczy urzeczywistniajacy>8.

Z kolei Piotr Skarga rozpoczat swéj rozdzielony na dwa kazania
wyklad o ceremoniach liturgicznych nast¢pujaco:

Powierzchne obrzadki, ktére ceremonije zowiem, sa rzeczy same z sie-
bie ani dobre, ani zle. Jako ich kto uzyje, takie sa, wedle wnetrznej

wiary i nabozeristwa placa. Bije si¢ kto w piersi, a serca do Pana Boga

nie podnosi — pozytku nie ma; zatuje za grzechy i w piersi si¢ bije — wy-
stuge od Pana Boga ma. Toz si¢ méwi o innych takich powierzchnych

poktonach i ubiorach®.

58 Zob. M. Laterna, Harfa duchowna, s. 115: ,,rozumiej, ze¢ to niemata [rado$¢ —
uzup. M.K] sta¢ przy prawdziwej a rzeczywistej oblicznosci, a co wigtsza,
ofierze tegoz Pana twego, istotnie w Sakramencie Naswigtszym przytomnego,
aczkolwiek i z strony béstwa, i z strony czlowieczestwa cudownym obycza-
jem zakrytego”.

59 P. Skarga, Kazania o siedmi sakramentach, s. 89.
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NOTA EDYTORSKA

PODSTAWA I OGOLNE ZASADY WYDANIA

Podstawg niniejszego wydania jest druk Stanistawa Szarfenberga z 1586
roku (E xxx111 19/20), zachowany w unikatowym egzemplarzu w zbio-
rach Biblioteki Ksigzat Czartoryskich w Krakowie (sygn. 1663 1 Cim).
Fototypia tego zabytku stanowi integralng cz¢$¢ niniejszej edycji.
Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze podczas oprawiania skfadka G
zostala zamieniona miejscami ze skfadka F.

Druk formatu octavo, ttoczony prawdopodobnie na pétarkuszach,
poniewaz sktadki licza po cztery karty, zostat ztozony szwabachg (tekst
gléwny) i frakturg (nagtéwki). W zabytku podziat tekstu na nagtéwki
przeprowadzony zostal niekonsekwentnie i budzi watpliwosci co do
segmentacji tekstu i hierarchii waznosci elementéw. W transkrypcji
zdecydowano si¢ na wprowadzenie tylko dwéch pozioméw nagtéw-
kéw: dla czesci i przypisanych do nich zagadnieni. Ponadto dodano
numeracj¢ fragmentéw tekstu (w nawiasach kwadratowych) jako
punkt odniesienia dla wykazu btedéw oraz zamieszczonego na kornicu
edycji komentarza.

Komentarz zawiera objasnienia jezykowe i merytoryczne oraz szcze-
gblowa lokalizacj¢ cytatéw biblijnych (ksigga, rozdziat, wers) podana
za pomocg powszechnie dzi§ uzywanych sigléw. Tam, gdzie wydawato
si¢ to potrzebne i byto mozliwe, podano réwniez zrédta przytaczanych
przez Mikotaja z Wilkowiecka informagji.
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ZASADY TRANSKRYPCJI

W niniejszym wydaniu przyjeto nastgpujace szczegétowe zasady tran-
skrypcji tekstu:
1) zachowano fleksje i skfadni¢ zabytku (uwagg zwracajg tu przede
wszystkim formy liczby podwéjnej, np. ,,[dwa] ottarza”, ,,[dwa]
krzyza”, oraz taczenie podmiotu w l. poj. z orzeczeniem w 1. mn.,
np. ,pospolity cztowiek... catuja’);
2) wystepujace w zrddle skréty oznaczone kropka rozwinigto w na-
wiasach <>; wyjatek stanowia nastepujace wyrazenia, ktére podano
w formie nieskréconej bez oznaczen: ,Pan” (=Bég) w zestawie-
niach typu: ,,Pan Bég”, ,,Pan Jezus” itp.; ,$wigty” (w wyrazeniach
typu: ,Pismo Swicte”; ,Duch Swicty”, ,$éwiety Pawel”, ,aposto-
lowie $wigci”) oraz skréty tytutéw ksiag biblijnych, ktére pozo-
stawiono bez rozwiniecia;
3) poprawiono oczywiste bledy, wyrézniajac miejsca emendacji i ewen-
tualnych koniektur w tekscie transkrypcji czcionkg kursywna; do-
datkowo w edycji zamieszczono wykaz poprawionych btedéw;
4) uzupetnienia wprowadzone przez wydawcéw podano w nawia-
sach [];
5) zachowano oryginalny (cyfry arabskie) zapis liczebnikéw (takze
porzadkowych) w tekscie;
6) zmodernizowano pisowni¢ nast¢pujacych zjawisk fonetycznych:
— podwdjne oznaczenie migkkosci (np. ,zwycigstwo” = ,zwy-
ciestwo’);

— pisowni¢ spojnika przez y (,y” = ,i7);

— wystepowanie y oraz i w funkgji j (np. ,inszey” = ,inszej”,
Hest” = jest’);

— pisowni¢ przez v zamiast # w naglosie (np. ,vstawiczng™ —
Lustawiczng);

7) nie zachowano zmigkezenia spétglosek w wyglosie w formie obocz-
nej wyrazow ,krew” oraz ,siedm’™ (takze w wyrazeniu: , siedm’kro¢”);

8) pisownig rozdzielng i nierozdzielng zmodernizowano, z nast¢pu-
jacymi wyjatkami:
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a) pozostawiono w formie oryginalnej wyrazenia, ktérych konse-
kwentna pisownia w Zrédle zaswiadcza o ich etymologii: ,,dwa
kro¢” itp., ,dzigk czynienie”, ,ile kro¢” itp., ,ktérego by kol-
wiek”, ,na on czas”, ,pod czas”, ,w ten czas’, ,,tym czasem’ itp.;

b) zachowano taczny zapis stowa ,,przeto” w znaczeniu ,,dlatego”
(réwniez ,przeto iz” w znaczeniu ,dlatego ze”);

¢) w przypadkach dwuznacznych oddzielono dywizem partykuty,
np.: ,tak-ze”, te-z”, ,zesli-¢7;

9) co do zasady uwspélczesniono pisownie wielkich i malych liter,
stosujac m.in. nastgpujace rozwigzania szczegétowe:

— ,anjol”;

— ,baranek” // ,Baranek” (=Jezus Chrystus);

— ,ciato, krew Chrystusa” (dotyczy ziemskiego ciata Chrystusa) //
,Ciato, Krew Chrystusa” (konsekrowane);

— ,epistota”, kredo”, ,pacierz”, itp. (czgsci mszy $wictej);

— ,Ewanjelija” (ksi¢ga, tekst, opis zycia Jezusa) // ,ewanjelija” (cz¢§¢
mszy, gatunek literacki);

— ,Goéra Lysa” (=Golgota);

— ,Skrzynia Boza” (=Arka Przymierza);

— Swiety Pawel” (takze: ,Pawel swicty”), ,$wigci apostotowie”,
LSwieci ewanjelistowie”;

— ,zakon” (=prawo) // ,Zakon” (=Testament”);

— ,,Zydzi” konsekwentnie wielka litera;

— wielka litera transkrybowano okreslenia odnoszace si¢ do Chry-
stusa, np.: ,Alfa”, ,Omega”;

— wielka litera podano nazwy ksiag biblijnych, np.: ,,Wt6ry List
Pawta $wictego do Tym[oteusza]”;

10) w transkrypcji samoglosek przyjeto nastgpujace zasady:

a) zmodernizowano pisowni¢ o oraz # w miejscu dzisiejszego d;

b) nie zachowano rozréznienia na z jasne i pochylone;

¢) zachowano zapis e pochylonego w postaci 7 // y, np. ,.cirnim”,

ykadzilnica”, ,Nikodym”; w formach narz¢dnika l. poj. rze-
czownikéw odczasownikowych, np.: ,,catowanim”, ,nakto-
nienim’;
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[1.] Msza co jest

sza jest stuzba Boza a osobliwa niekt6ra ceremonija i urzad
M kaptariski. Ktéra stuzba Boza, wedtug ustawy Kosciota chrze-
Scijaniskiego i ojcéw dawnych $wietych, na oftarzu poswie-
conym bywa sprawowana. W ktérej stuzbie Bozej bywa Panu Bogu
ofiara dobrowolna z naswigtszego Ciata Pana Chrystusowego i Krwie

jego pod osobami chleba i wina, na pamiatke onej ofiary dobrowolne;
przez Pana Chrystusa na krzyzu za nas uczynione;.

[2.] Mszej kto napierwszym ustawca
i sprawca

sza napierwej ustawit i sprawowat Pan Chrystus w on czas,
kiedy przy ostatniej wieczerzy, przed $miercia swoja, moca
stéw swoich chleb w Ciato swoje i wino w Krew swoje

przemienil i pod onymi osobami chleba i wina samego siebie zwo-
lennikom swoim ku pozywaniu dat i Bogu Ojcu si¢ ofiarowat.

[3.] Mszej przez Pana Chrystusa ustawe
i jej sprawowanie opisali $wigci ewanjelistowie
i $wiety Pawet

ateusz w 26,[30], Marek w 14,[22—24], Luk<asz> [w] 22,{19—
M 20] kap<itulum>, Pawet $wiety w 1 Koryn., w kap<itulum>

11,[23—25] tymi stowy: , Pierwszego Dnia Przasnikéw, kiedy
baranka wielkonocnego ofiarowali, przyszedt Pan Jezus do miasta do
niektérego czltowieka, a gdy si¢ wieczér zstal, siedziat ze dwunascig
zwolennikéw swoich. A gdy wieczerzali i jedli, wziat Pan Jezus chleb
i blogostawiwszy ztamat, i dat im, i rzekl: «Bierzcie i jedzcie. To jest
Cialo moje, ktére za was bedzie wydane. To czyricie na moj¢ pa-
miatke». Takiez i kielich, gdy odwieczerzat, wziat i dzigki uczyniwszy,
dat im, méwigc: «Ta jest Krew moja nowego testamentu, ktdra za was
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i za wiele ich bedzie wylana ku odpuszczeniu grzechéw. Wezmicie
a rozdzielcie miedzy sig, i pijcie z niego wszyscy»”. A tak-ze wedtug tej
ustawy i nauki Pana Chrystusowej apostolowie $wigci mszgq miewali
i sprawowali.

[4.] Mszg apostotowie $wieci gdzie miewali

iotr $wicty mszg drzewiej miat w Antyjochijej Syryjskiej, potym
P na Watykanie, w Europie; Jakub $wiety i Symon — w Jeruzalem,
w Azyjej; Marek $wicty — w Aleksandryjej, w Afryce; Mateusz
swiety —w Edjopijej; Andrzej $wigty — w Achajej; Jan swiety — w Efezu;

Tomasz $wigty i Barttomiej — w Indyjej; Filip swigty — we Frygije;.

[5.] Msza apostotowie $wieci jako miewali

C postotowie $wieci msza tak, jako Pan Chrystus ustawit i sam

sprawowal, miewali, t¢z forme, ktéra Pan Chrystus méwit, za
chowujac w stowiech i materyja miewajac w rzeczach, to jest
chleb i wino ku Ciala Pana Krystusowego i Krwie poswigceniu mie-
wajac, i tymi stowy, keérymi Pan Chrystus, poswigcajac. A k temu
modlitwe Pariska, to jest pacierz, i kredo przydawajac. Potym msza od
apostoléw swigtych i inszych dawnych $wietych ojcéw z wigtszymi
ceremonijami jest postanowiona i rozszerzona. Bo za czaséw jeszcze
apostotéw swigtych i juz po nich we mszej do stéw Ciata Pana Chrystu-
sowego i Krwie poswigcenia, do pacierza i kreda epistole i ewanjelija
przydano, a potym rozmaitych czaséw od patréw dawnych a $wigtych,
kiedy si¢ wiara i nabozeristwo chrzescijafiskie poczeto rozmnazad,
ceremonij wigcej, kedrymi si¢ po dzi§ dziei msza sprawuje, przydano
1 one rozmnozono.
To tedy juz wiedzac, iz Pan Chrystus msza ustawit i miat, a aposto-
towie $wigci i inszy kaptani, patrowie dawni a $wigci, namiastkowie
apostolscy onej przyczynili i rozmnozyli — tedy trzeba wiedzieé:
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[6.] Mszej rzecz od Pana Chrystusa, a obyczaj i porzadek
sprawowania jej od apostotéw swictych i od inszych
ojcéw $wietych i ich namiastkéw mamy

poczatek tylko podal, a sprawowanie tych tajemnic Duchowi

Ii Pan Chrystus tajemnic swoich, to jest Ciata i Krwie swojej,

Swietemu i Ko$ciotowi zostawil. A tak:

[7.] Mszej, tak jako si¢ juz tymi czasy sprawuje,
sa dwie czesci

edna — istota mszej, a druga — przypadki jej. Istota mszej jest, tak

jako Pan Chrystus sam postanowit, sprawowat i rozkazat, Ciata

i Krwie Pana Chrystusowej pod osobami chleba i wina poswia-
canie i Bogu Ojcu ofiarowanie. Przy ktérych stowiech moze kazdy
obaczy¢, iz acz tego stowa ,msza” w Biblijej nie mamy, wszakze to,
co jest z istoty mszej, mamy, to jest stowa, ktére sa summa i glowa
mszej, ktére sa: ,, To jest Ciato moje. Ten jest kielich Krwie moje;.
Jedzcie. Pijcie. To czyicie”. Mamy z Biblijej forme stéw, kt6rymi
Ciato i Krew Pana Chrystusowe poswigcamy. Mamy materyja rzeczy,
w ktérych poswigcamy, pozywamy i ofiarujemy. Forma stéw jest: ,, To
jest Cialo moje. Ten jest kielich Krwie mojej”. Materyja rzeczy sa
osoby chleba i wina. Przypadki mszej sg obyczaj i ceremonije, ktérymi
Ciata i Krwie Pana Chrystusowej bywa poswigcanie i ofiarowanie.
Jako jest kielich, ubiér, $piewanie, modlitwy, zegnania, dzi¢kczynienia,
ottarza catowania, rak rozszerzenia, podnoszenia, skfadania, ktania-
nia, znaki krzyza, pozdrowienia, odpowiadania i inszych ceremonij
i spraw wiele, z ktérych jedne od apostotéw $wigtych, a drugie od
ojcdw $wigtych, ich namiastkdw, sa postanowione. Nie dla tego, izby
do istoty i rzeczy mszej nalezaly, ale izby wigtsza uczciwos¢ byta a izby
ludzie ku wigtszemu nabozeistwu pobudzaly. A takze te dwie czesci
mszej uwazajac, to si¢ najduje, iz:
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[8.] Mszej czg$¢ od Pana Chrystusa, a cz¢$¢ od apostotéw
swietych i ojcéw $wietych, namiastkéw ich, mamy

d Pana Chrystusa mamy Ciala i Krwie jego pos$wiacanie,
@ uzywanie i ofiarowanie. A od apostoléw $wigtych i inszych

ojcédw $wigtych obyczaj i porzadek pos$wiacania, uzywania
i ofiarowania.

[9.] Msza ktérym jezykiem i jako dlugo apostotowie
$wieci miewali
sza apostolowie $wigci napierwej jezykiem zydowskim,
M tez i w Grecyjej az do czaséw Hadryjana pierwszego ce-
sarza, bez zadnego pisania miewali i sprawowali. Az za

tego Hadryjana jezykiem greckim w Kosciele greckim napierwej ja
sprawowac poczeto.

[10.] Mszg kto napierwej i ktérym jezykiem napisat

orme i porzadek mszej (jako $wiadczy 6 Synodus Canonum Apo-
P st<olorum> 1 de Conse<cratione> dist<inctio> 1) Jakub, $wiety bi-

skup jerozolimski, juz przed $miercig i Bazylijus, biskup cezaryjski,
jezykiem zydowskim napierwej spisali.

[11.] Msza trojakim jezykiem bywa sprawowana

szg odprawujg trojakim jezykiem: zydowskim, greckim i ta-
M ciniskim; stowa zydowskie sa: alleluja, osanna, Sabaoth, amen.
Stowa greckie sa: Kyrie eleison, Christe eleison, imas. Insze
stowa sa taciniskie.
To znaczy, iz tym trojakim jezykiem napisany byt tytut krzyza Pana
Chrystusowego (Jan 19,[20]); znaczy tez, iz wszelaki jezyk, ktéry sie
przez ten trojaki rozumie, Pana Boga chwali¢ i wyznawaé ma.
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[12.] We mszej sg stowa Boskie,
anjelskie i ludzkie

oskie sfowa sa: modlitwa Pariska, to jest pacierz, ewanjelije i stowa
poswiecenia. Anjelskie stowa sa: amen, alleluja, ,Chwala na

wysokosci Panu Bogu”. Insze stowa sa ludzkie.

[13.] Msza czemu tylko we dnie,
a nie w nocy bywa

szq we dnie, a nie w nocy sprawuja, przeto iz ta $wigto$¢ ku
M czasowi faski, ktdry si¢ przez dzienl znaczy, przynalezy. A iz

w nocy Narodzenia Pana Chrystusowego msza bywa, tego
s stuszne przyczyny, o ktdrych tu nie wspominam.

[14.] Msza czemu réznych godzin
na dzied bywa

sza pospolicie bywa skoro poranu albo godziny trzeciej,
M albo széstej, albo dziewiatej na dzier. Ktéry czas i godziny

przywodza nam na pamie¢ meke, $mier¢, pogrzeb, zmar-
twychwstanie i wniebowstapienie Pana Jezusowo; bo godzina trzecia na
dzien przywodzi na pamig¢ on czas i godzing, kt6rej Pan Jezus na krzyz
wstapil i jezykami zydowskimi (ktdrzy wotali: ,,Ukrzyzuj!”) krzyzowan
byl; przywodzi na pamied, iz tej godziny Duch Swiety na apostoly
w jezykach ognistych zstapit.

Godzina szésta przywodzi na pamigé, iz tej godziny Pan Jezus juz
prawie byt ukrzyzowany i Bogu Ojcu ofiarowany.

Godzina dziewiata przywodzi na pamigé, iz tej godziny Pan Jezus
na krzyzu skonat i ducha Bogu Ojcu oddal, i po tej godzinie byt
pogrzebiony.

Czas rany, ktérego msza bywa, przypomina na zmartwychwstanie
Pana Jezusowo, ktére sie rano zstato.
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[20.] Uczynki ku sprawowaniu...
sprawy — czynnosci

[22.] Msza czytad i $piewad kto ustawil

Vigilius papiez — Wigiliusz, papiez w latach 537555

Martinus papiez — Marcin 1, $wigty, papiez w latach 649—65s; infor-
macje o papiezach w tym fragmencie podane prawdopodobnie za
RDO 1V/1/42, zob. 1M, s. 86

Swigty Ambrozy z swigtym Grzegorzem — Ambrozy z Mediolanu (339—
397), $wicty, kaznodzieja, biskup mediolariski, doktor Kosciota;
Grzegorz 1 Wielki (540-604), $wigty, papiez, reformator liturgii,
przypisuje mu si¢ kodyfikacje choratu, doktor Kosciota

w Zywocie Eugenijuszowym — od tego miejsca do konca podrozdziatu
autor opiera si¢ najprawdopodobniej na Rpo 11/2/5, ktéry pokrywa
si¢ ze Zlotg legendg (zob. np. Jacobus a Voragine, Legenda aurea,
oprac. J. Graesse, T. Georg, Dresdae-Lipsiae 1846, s. 201, nr 18).
Facinski tekst z niewielkimi odstepstwami zostal wpisany w 1M, s.
86, tekst polski jest jego przektadem

Adryjan papiez — Hadrian 1, papiez w latach 772-795

zlozyt concilium — zebral rade

Karolus cesarz. .. przymuszaf— Karol Wielki (742 lub 747-814), krél Fran-
kéw i cesarz rzymski; epizod przedstawiony w Zlotej legendzie uznawany
jest za mato prawdopodobny (zob. J. de Voragine, The Golden Legend,
tum. W.G. Ryan, wyd. 2, Princeton: Princeton University Press, 2012,
s. 183, przyp. 6)

sententia — wyrok

wigcej cheiat chowac od Kosciola — ktdrego mszatu zachowania przez
Kosciét bardziej by sobie zyczyt

tylko w jego Kosciele — tj. w archidiecezji mediolariskiej

[23.] Spiewanie i granie przy stuzbie Bozej skad

Zakonu Starego — Starego Testamentu

z postanowienia Dawidowego — Dawid po wojnie z Filistynami odzyskat
Arke Przymierza i sprowadzit jq do Jerozolimy. Z jego polecenia w or-
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szaku towarzyszacym Arce znaleZli si¢ lewici grajacy na instrumentach
i $piewajacy piesni. Zob. przywotane przez autora tekstu 1 Krn 6 i 16,
azwlaszcza 2 Sm 6

Skrzyni Bozej — Arce Przymierza

naczyniu muzyki — instrumentach

[25.] Ubiér ku sprawowaniu mszej nalezacy
niz — zanim

[26.] Ottarzéw ku stuzbie Bozej...

dwa oftarza — liczba podwodjna; w tekscie pojawia si¢ réwniez forma
liczby mnogiej ,oftarze”

Emor — Chamor, zob. odsylacz ponizej

z drew setymowych — z drewna akacjowego (w przekladzie Jakuba
Wujka: .,z drzewa setim”, por. tez BT Wj 25,23)

na puszczy — na pustyni

chleb koscielny — chleby poktadne

przedbieguna, goice i opowiadacza — poprzednika, zwiastuna i glosiciela

przez zZalu — bez zalu

[29.] Oltarz w pét kosciola...
w kdrze — w prezbiterium nazywanym tez chérem kaptariskim

[31.] Ubiér oltarzowy ktéry...
przeto — dlatego
niekiedy — niegdys

[32.] Ubiér kaptanski ku mszej... skad...

Exo. 28. 31. 35. 40 — zob. szczegblnie Wj 28. 31,10. 35,19. 40,13-14

niz — zanim

na pierwoci — na poczatku

Sylwester papiez... Szczepan papiez... — papieze Sylwester (314—335)
i Stefan 1 (254—257), ktérych zalecenia w odniesieniu do szat litur-
gicznych zostaly zapisane w LP 24, s. 44—44™ oraz LP 34, s. 61; zob.
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